POHJOIS-POHJANMAAN LINTUTIETEELLINEN YHDISTYS RY (PPLY)
PL 3000
90014 Oulun yliopisto

14.2.2011

Oulun Riistanhoitopiiri
PL35
90501 Muhos

Asia: Lausunto Olkijoen Eramiehet ry:n hakemuksesta poiketa variksen harakan ja harmaalokin
rauhoitusajoista seka aanta synnyttdvaa koneellisen laitteen kdytosta

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys (PPLY) kiittdd Oulun riistanhoitopiirid lausuntopyynnosta ja
toivoo, ettd vastaavaa yhteisty6ta lintuja koskevissa asioissa voidaan tehda jatkossakin.

Lupahakemus

Olkijoen Eramiehet ry hakee lupaa poiketa aanta synnyttavaa koneellisen laitteen kaytosta
rauhoittamattomien lintujen pyynnissa 1.3.-1.10.2011 seka lupaa poiketa variksen ja harmaalokin
rauhoitusajoista 16.5. seka harakan rauhoitusajasta 1.5. saakka Raahen kaupungissa Pattijoen
pohjoispuolisella Siikajoentien ja merenrannan valisella alueella.

Hakemuksen ldhtékohdat ovat kannatettavat. Monen rantalinnun kuten hakemuksessakin mainitun
suokukon kannat ovat laskeneet voimakkaasti. On ilahduttavaa, ettd metsastysseura kantaa huolta
rantalinnuista ja haluaa auttaa niitd omalla vapaaehtoistyollaan. Olkijoen eramiesten hakemuksessa on
kuitenkin seikkoja, joiden tarkoituksenmukaisuus voidaan kyseenalaistaa ekologisesta ja lintujen
kayttaytymiseen liittyvasta nakokulmasta.

Lainsadadanto

Metsastysasetuksen mukaan riistanhoitopiiri voi mydntaa luvan poiketa aanta synnyttavan koneellisen
laitteen kaytosta, jos se on “vahingon estdmiseksi [..] tarpeen eikd ole muuta tyydyttdvdd ratkaisua
vahingon estémiseksi” ja rauhoitusajoista, ”jos muuta tyydyttédvdd ratkaisua ei ole eikd rauhoitusajasta
poikkeaminen haittaa suotuisan suojelutason sdilyttémistd”

”1) kansanterveyden ja yleisen turvallisuuden turvaamiseksi;

2) lentoturvallisuuden turvaamiseksi;

3) viljelmille, kotieldimille, metsille, kalavesille ja vesistdille koituvan vakavan vahingon estdmiseksi;

4) kasviston ja eldimistén suojelemiseksi”



Hakemuksen perustelut

Hakemusta perustellaan variksen ja harmaalokin osalta kahlaajalintujen suojelemisella. Monet
kahlaajalinnut ovat vdahentyneet viimeisen kymmenen vuoden aikana ja osa myos pidemmalla aikavalilla.
Lupahakemuksen kattamalla alueella tallaisia lajeja ovat ainakin rantasipi, tylli, suokukko, etelansuosirri ja
lapinsirri. Kahden viimeksi mainitun pesimisesta alueella ei tosin ole enda viime vuosilta varmistettua
tietoa. Osa lajien vahenemisen syista 16ytynee Suomen ulkopuolella lintujen muuttomatkan varrelta ja osa
liittyy pesimaymparistdjen tilan heikkenemiseen. Rantalaidunnus ja minkkien pyynti on todettu tehokkaiksi
keinoiksi rantalintujen pesimamenestyksen parantamiseksi.

Lintupedoista kahlaajalintujen pesia uhkaavat eniten varikset ja kalalokit. Naidenkin kohdalla on usein kyse
tietyista yksiloista, jotka oppivat tehokkaiksi munien ja poikasten saalistajiksi. Ulompana merelld luodoilla
pesivat harmaalokit saalistavat rantaniityilla selvasti kalalokkeja vahemman eika niitd pesi hakemuksessa
mainitun alueen |ahist6lld kuin 10-20 paria. Harakat eivat yleensa aiheuta rantalinnuille mitaan haittaa.

Harakoiden osalta hakemusta perustellaan populaation kasvulla viimeisen viiden vuoden aikana.
Luonnontieteellisen keskusmuseon valtakunnalliset ja PPLY:n paikalliset lintulaskennat eivat tue tata
havaintoa, vaan laskentojen perusteella harakkakanta on pysynyt vakaana tai hieman vahentynyt. Vaikka
kanta olisi kasvanutkin, ei sita yksin voi pitaa lain tarkoittamana vahinkona, vaan vahinko ja sen suuruus
tulisi tarkemmin maaritella.

Lupahakemuksessa ei tarkemmin maaritella vahinkoa, jonka varikset ja harmaalokit aiheuttavat. Molemmat
lajit kuuluvat Suomen alkuperaiseen luontoon, jossa haaskansydjilla ja "pesarosvoilla” on oma tarkea
ekologinen roolinsa myds lintukantojen saatelijana. Eldimiston suojeleminen voisi tulla kyseeseen, mikali
alueen varis- tai harmaalokkikannat olisivat kasvaneet merkittavadsti luonnollista tiheytta suuremmiksi
ihmisen toiminnan seurauksena, jolloin my6s rantalinnustoon kohdistuisi luonnollista korkeampi
saalistuspaine. Toisaalta tarve eldaimistdn suojeluun voisi seurata siita, etta varikset tai harmaalokit
uhkaisivat jotain juuri talle alueelle ominaista erittdin uhanalaista lajia, joka olisi vaarassa havita siihen
kohdistuvan saalistuksen takia. Talldinkin mahdollinen poikkeuslupa tulisi kohdistaa juuri niihin yksil6ihin,
jotka uhkaavat uhanalaisen lajin pesint6ja.

Hakemuksessa ei esitetd, mitd muita ratkaisuja on tehty varis- ja harakka- ja harmaalokkikannan
pienentdamiseksi. Tehokkain tapa varisten, harakoiden ja harmaalokkien maaran vahentamiseksi on niille
tarjolla olevan ravinnon vahentdaminen erityisesti talviaikaan, jolloin ruokaa on luonnossa muutoinkin
niukasti. Jos linnut saavat talvella huonosti ravintoa, ne ovat kevaallad pesimakauden alussa huonommassa
kunnossa ja saavat vahemman poikasia, mika vaikuttaa suoraan seuraavan vuoden yksilomaariin. Varisten
ja harakoiden maaran vahentamiseksi tehokkain keino olisi mm. avotunkioiden ja jatekasojen
vahentaminen. Erityisesti harmaalokkien maara tulee ldhitulevaisuudessa vahenemaan, kun avoimilla
kaatopaikoilla ei enda ole tarjolla niille yltakyllaisesti ravintoa. Jotkin petolinnut ovat tehokkaita varisten ja
harmaalokkien saalistajia, joten petolintuja suosimalla voidaan jossain maarin hillita varislintu- ja
lokkikantoja. Tutkimusten mukaan varisten ampumisella ei sen sijaan voida merkittavasti vahentaa niiden
maarda ympariston kantokyvyn alapuolelle lintujen suuren liikkuvuuden ja tehokkaan lisadantymisen takia.

Toiminnan riskit

Lokkien osalta tilanteen tekee hankalaksi se, etta rantojen yleisin lokki on harmaalokin kanssa
samannakodinen kalalokki, joka on rauhoitettu luonnonsuojelulailla. Hakemuksessa esitetty 100 harmaalokin
vahentaminen ei harmaalokin harvinaisuuden vuoksi ole mahdollista muutoin kuin ampumalla paasiassa
lapimuuttavia ja kiertelevia yksil6ita. Lokkien ampuminen ylipaataan vaatii metsastajalta erityista
tarkkuutta, silla niiden tunnistaminen on usein hankalaa kokeneelle lintuharrastajallekin.

Kevataikaisella metsastyksella on usein haitallinen hairintavaikutus myés muihin kuin metsastyksen



kohteena oleviin lajeihin. Varislintujen ampumisesta saattaa olla jopa haittaa, jos pauke pelastyttaa
rantalintujen emoja pesilta lentoon ja [ahiston varikset talldin havaitsevat niiden pesintdpaikat.
Eldinsuojelun kannalta kevatpyynti on ongelmallista, koska emojen kuollessa poikaset ndaantyvat pesiin.
Siksi poikkeuslupia kevataikaiseen metsastykseen tulee myontaa vain erityistapauksissa, kun muuta
ratkaisua ei ole. Jos hakemuksessa mainittuja rauhoittamattomia lintuja halutaan valttamatta ampua, muu
ratkaisu on niiden ampuminen ennen pesimdaikaa tai sen jalkeen ja ilman danta synnyttavaa laitetta, mutta
ampumisella ylipaataan tuskin saavutetaan tavoitetta rantalintujen suojelun parantamiseksi.

Yhteenveto

Ajatus kahlaajalintujen suojelun edistamisesta on kannatettava. Tata tavoitetta ei kuitenkaan saavuteta
hakemuksessa esitetylla tavalla. Lupahakemuksessa ei tarkemmin maaritella rauhoittamattomien lintujen
aiheuttamaa vahinkoa eika esiteta arviota vahingon maarasta. Hakemuksessa ei mainita muita ratkaisuja,
joilla mahdollista vahinkoa voitaisiin vahentaa. Tapettaviksi esitetyt lintumaarat ovat alueen lintukantoihin
nahden hyvin suuria, ja harmaalokin osalta maara on pesimakantaan verrattuna mahdoton. Hakemuksessa
mainittu harakka ei aiheuta mainittavaa uhkaa kahlaajalinnuille ja harmaalokkikin talla alueella vain
satunnaisesti. PPLY ei siten voi puoltaa hakemusta.
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