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Viite / Mantilansuon turvetuotantohanke
LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry (jatkossa PPLY) esittaa tassa
lausunnossa yhteysviranomaiselle nédkemyksensa Vapo Oy:n Utajarven kunnassa
sijaitsevan Mantilansuon turvetuotantohankkeen ymparistovaikutusten
arviointiohjelmasta. Hankkeen vaikutuksiin yhdistys ottaa kantaa vasta YVA:n
valmistuttua.

Linnustoselvitykset

Arviointiohjelman liiteaineistona on Mantilansuon linnustoselvitys vuodelta 1999.
Vuonna 2009 selvitys kerrotaan uusitun, mutta selvityksessa kaytetysta
menetelmasta tai sen tuloksista ei YVA-ohjelmassa kerrota. Vuonna 1999 on
laskentamenetelméana kaytetty yhden kesakuun alkuun ajoittuneen kayntikerran
kartoituslaskentaa.

Seké yhden kayntikerran kartoituslaskenta ettd vastaavissa selvityksisséa usein
kaytetty linjalaskenta soveltuvat useimpien yleisten ja runsaslukuisten lintujen
parimaarien arviointiin, mutta nailla menetelmilla ei voida arvioida suon merkitysta
harvinaisille tai vahalukuisille lajeille, koska todennéakdisyys niiden osumiseen
laskentareitille on hyvin pieni.

Tallaisia vaikeasti havaittavia lajeja ovat esimerkiksi valtakunnallisesti
vaarantuneiksi luokitellut pikkutikka ja suosaarekkeissa usein pesiva ampuhaukka.
Nama ja muut harvinaiset ja vahalukuiset lajit (esimerkiksi alueellisesti uhanalaiset
keltavastarakki, pikkukuovi ja liro) ovat kuitenkin avainasemassa arvioitaessa
alueen merkitysta linnustolle. Liséksi useiden aikaisin pesintansa aloittavien lajien
(esim. metsdhanhi) havaittavuus kesalla tehtavassa laskennassa on huono, koska
niiden aantely- ja likkumisaktiivisuus véhenee pesinnan edetessa.



On myds mahdollista, ettd sellaiset lintuparit, joiden pesinta on syysta tai toisesta
tuhoutunut jo alkuvaiheessa ovat ehtineet poistua alueelta. Edella mainituista
seikoista johtuen oikea menetelma linnuston selvittdmiseksi on koko alueen
kattava usean laskentakerran kartoituslaskenta, jossa ensimmainen laskentakerta
on heti suon vapauduttua lumipeitteesta ja vimeinen keskikesan aikaan. Talla
valilla laskenta tulee toistaa vahintd&n kolme kertaa siten, etta kaikki suolla
mahdollisesti pesivat lajit ovat havaittavissa ainakin kahdessa laskennassa.

Laskentas&&han on kiinnitettava huomiota siten, ettd kartoitusta ei tehdéa huonolla
saalla lintujen huonon havaittavuuden ja pesint6jen tuhoutumisriskin takia.
Kartoituksessa mik&&n osa tutkittavasta alueesta ei saa jaada yli 100 metrin
paahan kuljetusta reitistéd avoimessa ymparistossa tai yli 50 metrin paahan
metsaisessa ymparistossa.

Melko kattavasta kartoituksesta huolimatta riekkokannan arviointi voi olla
mahdotonta sulan maan aikaan kannan ollessa harva. Riekkokanta tuleekin
selvittaa talvella jalkilaskennalla kiertdmalla suo vahintdan kerran vahintaén 2 vrk
edellisen lumisateen jalkeen, jolloin jaljet ovat riittdvan luotettavasti havaittavissa.

Kevatmuutolla levahtavia lintuja ei kerrota havainnoidun lainkaan. Levahtavia
lintuja tulee havainnoida pesimalinnuston tapaan kartoituslaskennalla, jolloin
saadaan kattava kuva alueen muutonaikaisesta merkityksesta. Kevaalla
levahtavien muuttolintujen laskenta on luonnollisesti yhdistettavissa pesimalintujen
laskentaan, jos laskenta-aikaa varataan riittavasti. Taman lisaksi Mantilansuon
merkitysta lintujen levahdysalueena tulee selvittaéa myos huonolla saalla (esim.
sade tai pohjoistuuli), jolloin lintujen muutto pyséahtyy ja levahdysalueiden merkitys
on hetkellisesti suurempi.

Lintujen pesintdjen alettua levahtgjien havainnointi kylmalla tai sateisella saalla on
kuitenkin tehtava etadmmalta kaukoputkea apuna kayttaen pesintdjen
tuhoutumisriskin takia. Arviointiohjelmassa ei esiteta arvioitavaksi lainkaan
Mantilansuon merkitysta lintujen syysmuuton aikaisena levahdysalueena. Suolla
saattaa kuitenkin olla merkitystéa linnuille myo6s loppukesalla ja syksylla, mista
johtuen alueen linnustoa tulee havainnoida myds elo-lokakuussa.

Vaihtoehtojen tarkastelu

YVA-ohjelmassa tarkastellaan kuutta vaihtoehtoa, joista vaihtoehdossa 0 suo jaa
nykyiseen tilaansa ja muiden vaihtoehtojen toteutuessa suon linnusto haviaa
taysin. PPLY katsoo, ettd vaihtoehdossa 0 taytyy tarkastella my6s mahdollisuutta
suon muuttuneiden osien ennallistamiseen. Esimerkiksi merkittdva osa
Mantilansuon ojitetusta lansiosasta ei ole muuttunut puustoiseksi, joten
edellytykset suon ennallistamiselle ovat todennakdisesti hyvat.

YVA-ohjelmassa olisi tarkasteltava myo6s vaihtoehtoa, jossa kaikki suon
ojittamattomat osat jaavat tuotannon ulkopuolelle. Niin ik&én tulee tarkastella eri
vaihtoehtoja turvetuotantoalan jalkikaytosta. Arvioinnin kohteena oleva alue on
lahes kokonaan Vapo Oy:n omistuksessa, joten maanomistajana Vapo Oy on
my0ds vastuussa sen jalkikaytosta. Arvioitaessa hankkeen kokonaisvaikutuksia



luonnon monimuotoisuuteen, on tieto alueen jalkikaytosta ja sen vaikutuksista
keskeinen.

Jotta Mantilansuon eri kayttovaihtoehtoja tarkasteltaisiin monipuolisesti, PPLY
katsoo, ettd YVA-ohjelmaan tulee sisallyttaa analyysi suon tarjoamista
ekosysteemipalveluista. Esimerkiksi hankkeen sosiaalisten vaikutusten
selvittdminen on kuvattu ohjelmassa ylimalkaisesti. Suon vedenpidatys- ja
suodatustoimintojen merkitysta ei ohjelman mukaan aiota tarkastella lainkaan,
kuten ei myodskaan suon ja sen kayton merkitysta hiilen kierrolle. Etenkin suon eri
kayttdmuotojen vaikutus hiilenkiertoon ja ilmastonmuutokseen on ehdottoman
tarkeaa selvittaa.

Kaikkia naita ekosysteemipalveluita tulee tarkastella vaihtoehdoissa, joissa 1)
suon muuttuneet osat ennalistetaan, 2) suo jatetaan nykyiselleen tai 3)
turvetuotantohanke totetutetaan. Eri vaihtoehtojen taloudellista merkitysta tulee
tarkastella niin suoekosysteemin tarjoamien tuotanto-, saately-, yllapito- kuin
kulttuuristen palveluiden nakokulmasta. Kaikille tunnistetuille
ekosysteemipalveluille tulee pyrkia arvioimaan niiden taloudellinen arvo, jotta
hankkeen kokonaistaloudellista mielekkyytta voidaan arvioida.

YVA-ohjelman aikataulu

YVA-menettelyn tarkoituksena on tuoda esille hankkeen haitat ja hyodyt
luotettavasti. Hankkeen aikataulussa ei ole esitetty ajankohtaa linnustoselvityksille
johtuen ilmeisesti siita, ettd tarpeelliset selvitykset katsotaan jo tehdyn. Tehdyista
selvityksista ei kuitenkaan ole vuodelta 1999 olevan puutteellisen
linnustoselvityksen lisdksi tarkempaa mainintaa.

Hankkeen aikatauluun tuleekin varata vahintaan yksi maastokausi (maalis-
lokakuu) tarkemman linnustoselvityksen tekemiseksi. Arviointiohjelmaan taytyy
sisallyttaa riittavan yksityiskohtainen linnuston inventointisuunnitelma, missa
kuvataan tavoitteet, menetelmét ja ajankohdat, jotta ohjelman riittavyytta
luotettavan linnustoarvion tuottamiseen voidaan kunnolla arvioida.

Seuraavan maastokauden yli ulottuvaa aikataulua tarvitaan myads, jotta PPLY ja
muut tahot saavat mahdollisuuden perehtya alueeseen tarkemmin ja hankkia
sielta vertailun mahdollistavaa havaintoaineistoa.
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